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Turfyards Oy:n hankintaoikaisuvaatimuksen kasittely koskien Lempaalan
kunnan yhdyskuntajohtajan 27.3.2026 antamaa paatosta Ruskea-ahteen
I&hiliikuntapaikan tekonurmi / korvaava paatos.

1. Turfyardsin hankintaoikaisuvaatimus

Turfyards sai oikaisuvaatimuksensa kohteena olevan paatoksen tiedoksi
sahkopostitse 27.3.2026. Paatds toimitettiin samaan aikaan tiedoksi
sahkdisesti kaikille asianosaisille, tarjouskilpailuun asetetussa
maaraajassa tarjouksensa jattaneille.

Turfyards lahetti hankintaoikaisuvaatimuksen Hankintayksikdlle
sahkdpostitse 7.4.2026, jolloin hankintaoikaisuvaatimus on saapunut
Hankintayksikdlle muutoksenhakuajan puitteissa.

Kun Turfyardsin hankintaoikaisuvaatimus on saapunut oikaisuohjeessa
annettuun maaraaikaan mennessa, se otetaan kasiteltavaksi.

2. Asian taustaa

2.1 Tarjouskilpailu

Kuntien Hankintapalvelut KuHa Oy (myéhemmin "Kilpailuttaja”) jarjesti
Lempaalan kunnan toimeksiannosta kilpailutuksen hiekkatekonurmesta
Lempaalan kunnan Ruskea-ahteen kentalle dynaamisessa
hankintajarjestelmassa Pelikenttien tekonurmet (DPS).

Hankinnasta julkaistiin tarjouspyynté kaikille Pelikenttien tekonurmet (DPS)
— dynaamisen hankintajarjestelman Ehdokkaille 3.2.2026 Tarjouspalvelu.fi
— toimittajaportaalin kautta.

Tarjouspyynndn mukaisesti hankintaa ei ole jaettu osiin, eli osatarjouksia ei
hyvaksytty eikda myodskaan vaihtoehtoisia tarjouksia.

Ehdokkailla oli mahdollisuus lahettaa tarjouspyyntda koskevia
lisatietokysymyksia Hankintayksilolle kirjallisesti Tarjouspalvelu-
toimittajaportaalista 9.2.2026 klo 12:00 mennessa. Maaraaikaan mennessa
ei esitetty yhtaan kysymysta.

Tarjousten jattdaika paattyi 17.2.2026 klo 10.00, johon mennessa
tarjoukset tuli jattda Tarjouspalvelu.fi-toimittajaportaaliin.

Maaraaikaan mennessa tarjouksensa jatti kolme (3) tarjoaja:
- Lappset Group Oy
- Saltex Oy



- Turfyards Oy

2.2. Tarjousten tarjouspyynnén mukaisuuden arviointi

Tarjousten tuli tayttaa tarjouspyynndssa ilmoitetut vahimmaisvaatimukset.
Tarjoajan tuli liittaa tarjoukseensa selvitys tarjotusta hiekkatekonurmesta.
Liitteesta tuli olla mahdollista tarkistaa kaikkien tarjouspyynndn liitteen 1
vaatimusten tayttyminen.

Tarjousten tarjouspyynndén mukaisuutta arvioitaessa Kilpailuttaja havaitsi,
etta Turfyardsin tarjoukseen liitetyistd dokumenteista ei ollut mahdollista
tarkistaa kaikkia liitteen 1 vaatimusten tayttymista. Muiden tarjoajien
tarjoukset olivat tarjouspyynnén vaatimusten mukaisia, yhteismitallisia ja
vertailukelpoisia, joten ne voitiin ottaa vertailtaviksi.

2.3. Havaitut poikkeamat Turfyardsin tarjouksessa

Alla on kuvattu ne tarjouspyynnon vaatimukset, joiden tayttymista ei voitu
tarkistaa Turfyardsin tarjoukseensa liitamistd dokumenteista tai
vaatimuksen tayttymisessa oli poikkeama.

Vaatimus: vesireikia vahintdén 120 kpl/m2, halkaisija 5 mm
- Halkaisija 4 mm, vesireikien maara ei ole ilmoitettu
Vaatimus: ITF:n sertifioima

- Ei ole liitetty tietoa sertifioinnista

Vaatimus: kuivattu kvartsihiekka 0,4—1,2 mm

- Eitietoa onko tarjottu kuivattu kvartsihiekka.

Edella esitettyjen puutteiden takia Kilpailuttaja ei voinut varmistua siita, etta
Turfyardsin tarjoama hiekkatekonurmi olisi tarjouspyynnén vaatimusten
mukainen. Tasapuolisen ja syrjimattdman kohtelun vuoksi, koska
Turfyardsin tarjous ei tayttanyt tarjouspyynndssa asetettuja
vahimmaisvaatimuksia, Turfyardsin tarjous hylattiin.

3. Turfyardsin hankintaoikaisuvaatimuksen kasittely

3.1 ITF-sertifiointi

Turfyards on hankintaoikaisuvaatimuksessaan esittanyt, etta
hankintayksikon ITF-sertifiointia koskeva arviointi on virheellinen, koska
tarjoukseen liitetyissa kahdessa dokumentissa on ollut nakyvilla ITF-logo.
Turfyardsin mukaan hankintayksikon olisi tullut havaita ITF-hyvaksynta
tarjoukseen liitetyistd dokumenteista. Mikali hankintayksikké katsoi tiedon
olevan puutteellinen, olisi sen tullut pyytaa tdsmennysta ennen
hylkayspaatdsta, silla kyse on ollut olemassa olevan sertifioinnin
dokumentoinnista eika itse sertifioinnin puuttumisesta.

Hankintalain 74 §:n mukaan tarjoajan tulee tarjouksessaan osoittaa
tarjoamansa tavaran, palvelun tai rakennusurakan olevan
tarjouspyynndssa ja muissa hankinta-asiakirjoissa esitettyjen vaatimusten
mukainen. Hankintayksikdn on suljettava tarjouspyyntoa tai
tarjousmenettelyn ehtoja vastaamattomat tarjoukset tarjouskilpailusta.

Hankintalain esitdéiden (HE 108/2016, Yksityiskohtaiset perustelut, 74 §)
mukaan hankintayksikdn tulee lahtdkohtaisesti hylata sellaiset tarjoukset,
jotka eivat vastaa tarjouspyynnon vaatimuksia. Vakiintuneen
oikeuskaytdnnén mukaan hankintayksikkd on velvollinen hylkddmaan
tarjouspyyntta vastaamattoman tarjouksen silloin, kun tarjouksen
tarjouspyynnonvastaisuus vaarantaa tarjousvertailussa tarjoajien
tasapuolisen ja syrjimattéman kohtelun.



Turfyards on itse todennut hankintaoikaisuvaatimuksessaan, etta
"Turfyards Oy:lla on lisaksi erillinen ITF-sertifikaatti (lite 3), joka on jaanyt
vahingossa liittdmatta alkuperaiseen tarjoukseen”.

Kilpailuttaja ei voi olettaa muiden liitteind olevien dokumenttien logoista,
ettd tarjouspyynndn vaatimuksen mukainen ITF-sertifiointi tayttyy, kun itse
sertifikaatti ei ole ollut liitettyna tarjoukseen. Molemmissa Turfyardsin
viittaamissa liitteissa logot ovat dokumentin alatunnisteessa usean muun
logon seassa, eika Kilpailuttaja voi tehda niistd omia johtopaatelmiaan.

Hankintalain esitdissa (HE 108/2016, Yksityiskohtaiset perustelut, 74 §)
todetusti: Hankintayksikoélla on harkintavaltaa siitéa pyytaaké se ehdokkaita
tai tarjoajia tdsmentamaan tai tdydentdmaan asiakirjoja. Hankintayksikolla
ei sita vastoin ole velvollisuutta antaa ehdokkaille tai tarjoaijille oikeutta
tasmentaa tai tdydentaa tarjouksia tai osallistumishakemuksia eika
tarjoajalla ole oikeutta vaatia lisdaikaa ja mahdollisuutta tarjouksen
loppuunsaattamiseksi hankinta-asiakirjojen vaatimalle tasolle.

3.2 Kuivattu kvartsihiekka

Turfyards toteaa, etta sen tarjoukseen liitetyssa EN 15330-1 -
testiraportissa tayttdhiekka on kuvattu termilla "silica sand" joka tarkoittaa
kvartsihiekkaa (piidioksidi, SiO2). Termi ei eksplisiittisesti sisalla sanaa
"kuivattu". Turfyards tuo esiin, etta lisdksi on huomioitava, etta kuivattu
kvartsihiekka on tekonurmiasennuksen vakiomateriaali. Kostealla hiekalla
ei voida toteuttaa asianmukaista tekonurmitayttda, joten vaatimuksen
tarkoitus tayttyy kaytadnndssa aina kun kaytetdan silica sand -tyyppista
tayttdmateriaalia.

Hankintalain 74 §:n mukaan tarjoajan tulee tarjouksessaan osoittaa
tarjoamansa tavaran, palvelun tai rakennusurakan olevan
tarjouspyynndssa ja muissa hankinta-asiakirjoissa esitettyjen vaatimusten
mukainen. Hankintayksikdn on suljettava tarjouspyyntda tai
tarjousmenettelyn ehtoja vastaamattomat tarjoukset tarjouskilpailusta.

Hankintalain esitdiden (HE 108/2016, Yksityiskohtaiset perustelut, 74 §)
mukaan hankintayksikdn tulee 1ahtékohtaisesti hylata sellaiset tarjoukset,
jotka eivat vastaa tarjouspyynnon vaatimuksia. Vakiintuneen
oikeuskaytannon mukaan hankintayksikkd on velvollinen hylkdamaan
tarjouspyyntda vastaamattoman tarjouksen silloin, kun tarjouksen
tarjouspyynnénvastaisuus vaarantaa tarjousvertailussa tarjoajien
tasapuolisen ja syrjimattdman kohtelun.

Turfyards myontaa hankintaoikaisuvaatimuksessaan itsekin, etta
Turfyardsin tarjouksessa olisi voitu esittaa maininta "Kuivattu
kvartsihiekka". Nain ei kuitenkaan ole tehty. Kilpailuttaja ei ole voinut tehda
olettamuksia termeista, eika siitd, onko tarjoaja tarjonnut nimenomaan
tarjouspyynnon vaatimuksen mukaista tuotetta, vaikka asianmukaiseen
lopputulokseen ei muuten paastaisi. Nimenomaan juuri sen takia, etta
lopputulos olisi asianmukainen, tarjouspyynnoén vaatimus on ollut sellainen,
kun se on ollut, eikéd Kilpailuttaja ole voinut olettaa, etta kaikki tarjoajat
tarjoavat automaattisesti asianmukaista tuotetta vaan tarjoajan on se tullut
hankintalain mukaisesti osoittaa.

3.3 Vesireikien halkaisija

Turfyards toteaa hankintaoikaisuvaatimuksessaan, etta vesireian halkaisija
on rakenteellinen tuotantotekninen parametri, ei itsendinen toiminnallinen
vaatimus. Toiminnallinen vaatimus — veden |apaiseminen kentaltd — on
osoitettu sertifioidussa laboratoriotestissa moninkertaisesti tayttyvaksi.
Tarjouksen hylkdaminen puhtaasti reikien halkaisijan perusteella, kun EN



15330-1 -normin vaatimukset on osoitettu taytetyiksi akkreditoidussa
testissa, on Turfyardsin mukaan hankintalain suhteellisuusperiaatteen
vastaista.

Hankintalain 74 §:n mukaan tarjoajan tulee tarjouksessaan osoittaa
tarjoamansa tavaran, palvelun tai rakennusurakan olevan
tarjouspyynndssa ja muissa hankinta-asiakirjoissa esitettyjen vaatimusten
mukainen. Hankintayksikon on suljettava tarjouspyyntoa tai
tarjousmenettelyn ehtoja vastaamattomat tarjoukset tarjouskilpailusta.

Hankintalain esitdiden (HE 108/2016, Yksityiskohtaiset perustelut, 74 §)
mukaan hankintayksikdn tulee l1ahtdékohtaisesti hylata sellaiset tarjoukset,
jotka eivat vastaa tarjouspyynnon vaatimuksia. Vakiintuneen
oikeuskaytannon mukaan hankintayksikkd on velvollinen hylkdamaan
tarjouspyyntda vastaamattoman tarjouksen silloin, kun tarjouksen
tarjouspyynnénvastaisuus vaarantaa tarjousvertailussa tarjoajien
tasapuolisen ja syrjimattdman kohtelun.

Turfyardsin tarjous ei ole ollut tarjouspyynnén vaatimusten mukainen.
Vesireikien halkaisija ei ole ollut vaadittua 5 mm:a eika vesireikien maaraa
(kpl/ m2) ole ilmoitettu ollenkaan. Hankintayksikolla ei ole ollut muuta
vaihtoehtoa kuin hylata Turfyardsin tarjous hankintalain tasapuolisen
kohtelun periaatteen mukaisesti.

3.4 Saltex Oy:n tarjouksessa havaittu vaatimuspoikkeama — hiekan
raekoko

Turfyards toteaa hankintaoikaisuvaatimuksessaan, etta tarjouspyynnén
vaatimus tayttdhiekan raekoolle on 0,4—1,2 mm. Saltex Oy:n EN 15330-1 -
testiraportissa (Ghent University, raportti 25-0307-01) tayttéhiekan mitattu
raekoko on 0,5-1,6 mm. Raportin ylarajaa 1,6 mm ylittaa tarjouspyynndn
1,2 mm vaatimuksen. Tama on akkreditoidussa laboratoriossa todennettu,
dokumentoitu poikkeama tarjouspyynnén vaatimuksesta, jonka
hankintayksikk6é on Turfyardsin mukaan jattanyt huomioimatta.

Saltexin omassa teknisesséa kortissa ilmoitetaan raekooksi 0,4—0,8 mm,
mutta sertifioidussa laboratoriotestissa todennettu arvo on Turfyardsin
mukaan ratkaiseva. Vaatimusten tayttyminen tulee Turfyardsin
nakemyksen mukaan osoittaa akkreditoiduilla testidokumenteilla — joiden
mukaan Saltexin tayttdhiekka ylittda sallitun raekoon ylarajan.

Hankintalain 74 §:n mukaan tarjoajan tulee tarjouksessaan osoittaa
tarjoamansa tavaran, palvelun tai rakennusurakan olevan
tarjouspyynnéssa ja muissa hankinta-asiakirjoissa esitettyjen vaatimusten
mukainen.

Oikeuskaytannossa, esimerkiksi markkinaoikeuden ratkaisussa MAO:
132/2024, on todettu, etta tarjoaja vastaa tarjouksensa sisallosta ja
tarjouksia arvioidaan ainoastaan niista ilmenevien tietojen perusteella.
Ratkaisussaan MAO:132/2024 markkinaoikeus toteaa, etta
hankintayksikolla on oikeus luottaa tarjoajan tarjouksessaan ilmoittamiin
tietoihin, ellei silla ole perusteltua syyta muuta epailla.

Hankintayksikko toteaa, etta tarjouspyynnén vaatimus tayttdhiekan
raekoolle on ollut 0,4—1,2 mm. Saltexin teknisessa kortissa ilmoitetaan
raekooksi 0,4—0,8 mm. Tarjoaja on vastuussa tarjouksestaan ja
Hankintayksikdn on voitava luottaa tarjoajaan ja sen tarjouksessaan
ilmoittamiin tietoihin. Saltex on vastuussa siita, ettd sen toimittaman hiekan
raekoko vastaa sen tarjouksessaan ilmoittamaa hiekan raekokoa. Saltexin
tarjous on tarjouspyynndn mukainen.



4. Hankintaoikaisun ratkaisu

Hankintayksikko toteaa toimineensa hankintamenettelyn kaikissa vaiheissa
hankintalain ja vakiintuneen oikeuskaytannon mukaisesti tarjoajien
tasapuolista ja syrjimatonta kohtelua noudattaen.

Taman hankintaoikaisuratkaisun kohdissa 3.1-3.4 kasitellysti Turfyardsin
hankintaoikaisuvaatimus ei anna aihetta muuttaa tai tdydentaa
Hankintayksikdn 27.3.2026 antamaa paatdsta miltdan kohdin.

Liitteet:
Yhdyskuntajohtaja Viranhaltijapaatos 27.03.2026 9/2026
Turfyardsin oikaisuvaatimus 7.4.2026 (ei julkaista internetissa)

Toimivalta: Lempaalan kunnan hallintosaanté 5. luku § 2: Lautakuntien
yleistehtavat ja ratkaisuvalta.

Lisatietoja: liikuntapaikka-asiantuntija Sari Juuti, puh.0500 633 241,
sahkopostit ovat muotoa etunimi.sukunimi@lempaala.fi

Esittelija
Yhdyskuntajohtaja

Paatdsehdotus
Yhdyskuntalautakunta paattaa hylata Turfyardsin 7.4.2026 jattaman
hankintaoikaisuvaatimuksen kokonaisuudessaan perusteettomana ja
Hankintayksikdon 27.3.2026 antama paatds Ruskea-ahteen
Iahilikuntapaikan hiekkatekonurmesta pysyy sellaisenaan voimassa.
Koska talla hankintaoikaisuratkaisulla oikaisuvaatimuksen kohteena ollut
alkuperainen 27.3.2026 annettu paatds pysyy muuttumattomana,
asianosaisilla ei ole endd muutoksenhakumahdollisuutta tasta
hankintaoikaisupaatoksesta.
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Hankintaoikaisuvaatimuksen jattaja
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