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Heil
Kiitos viestistasil
Valitdn sen tdssa samalla eteenpain yhdyskuntajohtaja Tiia Levonmaalle.

Hyvaa syksyn jatkoa!

Ystavallisin terveisin,
hallintosihteeri, Yhteisopalvelut

Lempddlén kunta
PL 36, 37501 LEMPAALA
www.lempaala.fi #lempaala

Lahettsja: Teemu Hiltunen [T

Lahetetty: maanantai, 16. lokakuuta 2023 12:06

Vastaanottaja: Humalamaki Paiv (| G

Aihe: Re: Vastaus kuntalaisaloitteeseen/Lempé&aldn on irtisanouduttava maakuntakaavan
suurista vayldsuunnitelmista

Heil

Kiitos vastauksesta jattdmadni kuntalaisaloitteeseen. Haluaisin tuoda kuitenkin ilmi
tyytymattomyyteni vastaukseen seuraavilta osin:



1. Ensinnakin vastauksen kokonaisuus, joka on sellaisenaan kopioitu valtuustoaloitteesta,
jolla on yhtenevaisyyksia kuntalaisaloitteen kanssa, mutta joka kuitenkin on eri asia. Olisin
toivonut kuntalaisaloitteen kunnollista kasittelya ja vastaamista nimenomaan siind
esitettyihin seikkoihin.

2. Vastauksessa keskitytdan valtuustoaloitteeseen, jossa mainitaan vain "Puskiaisten
moottoritie". Kuntalaisaloitteessa taas nostetaan esiin seka tama
maantievaylarsuunnitelma ettd jarjestelyratapiha seka niiden varaan suunniteltu
kaavoitus. Vastauksessa ei vastata ndihin kaikkiin liittyen.

3. Vastauksessa ohitetaan myos seuraavat kuntalaisaloitteen asiat:

o "Kunnan tulee aktiivisesti ajaa maakuntakaavan muutosta". Vastauksessa kerrotaan,
ettd "Maakuntakaavan muuttamisen paatoksid ei tehdad kunnassa". Tdma on sikali
vadrin, ettd kunnilla - myos Lempaalan kunnalla - on suuri painoarvo
maakuntakaavan ratkaisuja padtettdessa. Alueen kunnat, Pirkkala, Lempaalén ja
Tampere, voivat lausua nyt tekeilla olevaan vaihemaakuntakaavaan ja oikoa siina
nyt virheellisesti esitettyja vaitteitd koskien Lempaalan ja Pirkkalan valista
metsdaluetta. Vaihemaakuntakaavaluonnoksessa todetaan, etta nyt voimassa oleva
maakuntakaava huomioisi taman metsdalueen luonto- ja
virkistysarvojen sailyttamisen ja vaalimisen. Tama ei yksinkertaisesti pida
paikkaansa ja tahan tulee kunnan esittaa oikaisua. Nykyinen maakuntakaava
toteutuessaan nimenomaan tuhoaisi taman metsdalueen luonto- ja virkistysarvot
peruuttamattomasti.

o "Kunnan omat kaavoitusluonnokset koskien Saaksjarvea tulee laatia uudestaan silta
pohjalta, ettd em. vaylia ei toteuteta. Sdaksjarven kasvusuunnitelmaa tulee
madaltaa 4000 uudesta asukkaasta maltillisempaan 1000 uuteen asukkaaseen
vuoteen 2040 mennessd." Saadksjarvelld on tahtoa sailyttad alueen kylamaisyys. Tatd
tahtotilaa kunnan tulisi kysya alueen asukkailta, jos siita on epaselvyytta.
Kasvutavoite on talla hetkelld ylimitoitettu ja pohjaa "Puskiaisten moottoritiehen" ja
2-kehatiehen. Saaksjarven osayleiskaavaluonnos - vaikka uudet
maantievaylat toteutuisivatkin - ei jata kylliksi tilaa luonnolle ja virkistaytymiselle
nykytilaan verrattuna. Ehdotan kunnan jarjestamaa mielipidekyselya Saaksjarven
kehittamisen suhteen.

o "Kunnassa tulee kdyda keskustelua vayla- ja ratapihasuunnitelmista ja niiden
jarkevyydestd". Tallaista keskustelua ei nyt kdyda, vaan kunnan vastaus kaikkeen
keskustelunavaukseen - jollaisena tatakin kuntalaisaloitetta voidaan pitaa - on, etta
asia on maakunnan tai valtion eikd kunta voi vaikuttaa. Tottakai kunta voi lausua ja
vaikuttaa. Kunta voi kysya kuntalaisia mukaan keskusteluun. Taman hetkinen
kunnan tahtotila etenkin jarjestelyratapihan siirron suhteen on kuntalaisille
kysymysmerkki. Onko senkin suhteen vastaus vain, ettd koska jarjestelyratapiha on
maakuntakaavassa, niin kunnan pitaa sita edistaa? Tallainen on mielestani
piiloutumista ja vastuun valttelya.

o Kuntalaisaloitteen perustelukohtiin ei yhteenkaadn oteta vastauksessa kantaa

4. Vastauksessa (joka on siis vastaus valtuustoaloitteeseen eika tahan kuntalaisaloitteeseen)
todetaan: "Viranomaisten on suunniteltaessa alueiden kayttoa koskevia toimenpiteita ja
paattaessaan niiden toteuttamisesta otettava maakuntakaavaa huomioon, pyrittava
edistamaan kaavan toteutumista ja katsottava, ettei toimenpiteilld vaikeuteta kaavan
toteuttamista (MRL 32, 398)." Kuitenkin ko. laissa sanotaan nain:

Yleiskaavaa laadittaessa on maakuntakaava otettava huomioon siten kuin siitd edella



saadetaan.

Yleiskaavaa laadittaessa on otettava huomioon:

1) yhdyskuntarakenteen toimivuus, taloudellisuus ja ekologinen kestavyys;

2) olemassa olevan yhdyskuntarakenteen hyvaksikaytto;

3) asumisen tarpeet ja palveluiden saatavuus;

4) mahdollisuudet liikenteen, erityisesti joukkoliikenteen ja kevyen liikenteen, seka

energia-, vesi- ja jatehuollon tarkoituksenmukaiseen jarjestamiseen ympariston,

luonnonvarojen ja talouden kannalta kestavalla tavalla;

5) mahdollisuudet turvalliseen, terveelliseen ja eri vaestoryhmien kannalta tasapainoiseen

elinymparistoon;

6) kunnan elinkeinoelaman toimintaedellytykset;

7) ympadristohaittojen vahentaminen;

8) rakennetun ympariston, maiseman ja luonnonarvojen vaaliminen; seka

9) virkistykseen soveltuvien alueiden riittavyys.

Edellda 2 momentissa tarkoitetut seikat on selvitettava ja otettava huomioon siind maarin

kuin laadittavan yleiskaavan ohjaustavoite ja tarkkuus sita edellyttavat.

Yleiskaava ei saa aiheuttaa maanomistajalle tai muulle oikeuden haltijalle kohtuutonta

haittaa.

Tuossa pistaa silmaan ainakin nama:

Yleiskaavaa laadittaessa on otettava huomioon:

. ekologinen kestavyys

. olemassa olevan yhdyskuntarakenteen hyvaksikayttd

. erityisesti joukkoliikenne, kevyt liikenne .. ymparistdon kannalta kestavalla tavalla

. mahdollisuudet turvalliseen, terveelliseen elinymparist6on

. ympdristbhaittojen vahentaminen

. maiseman ja luonnonarvojen vaaliminen

. virkistykseen soveltuvien alueiden riittavyys
Eli 7/9 kohdasta olisivat ristiriidassa maakuntakaavan kanssa, joka ei Lempaélan ja
Pirkkalan vélisen metsdalueen osalta ole milldan mittarilla ekologistesti kestava (1), jossa
tama metsaalue kaavoitettaisiin ilman, ettd ensin rakennettaisiin esim. Marjamaen /
Ideaparkin seudun paljaana paistavat hiekkakentat (2), jossa panostukset
joukkoliikenteeseen (ja etdtyd) ovat jo nyt vahentaneet yksityisautoilua Tampereen
kaupunkiseudulla (4), joka tuhoaisi tuhansien ihmisten nyt lahimetsistd saadut terveys- ja
virkistyshyodyt (5), jonka "Puskiaisten moottoritie" ei edes parantaisi merkittavasti
liikenneturvallisuutta vdylahankkeen yva-selonteon mukaan ja nekin likkenneturvallisuutta
ja ruuhkautumista helpottavat toimenpiteet voitaisiin tehda nykyiselle vaylalle (5), joka
lisdisi ymparistdhaittoja (7) ja tuhoaisi maisemallisia seka luontoarvoja Lempaalan ja
Pirkkalan vélisellda metsaalueella (8) ja joka massiivisesti supistaisi virkistykseen soveltuvaa
aluetta (9). Joten ei ole perusteita toteuttaa maakuntakaavaa kunnan yleiskaavoituksessa
nailta osin, kun se on ristiriidassa laissa maariteltyjen huomioitavien seikkojen osalta.

Toivon, ettd kunta huomioi tassa esitetyt seikat ja laatii uuden vastauksen kuntalaisaloitteeseen.
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Terveisin,
Teemu Hiltunen



to 12. lokak. 2023 klo 13.56 Humalamaki Paiv ||| G <ot

Heil

Kiitos kuntalaisaloitteestanne!

Olette jattaneet kuntalaisaloitteen 7.10.2022 Kuntalaisaloite.fi -palvelussa aiheella "Lempé&alan
on irtisanouduttava maakuntakaavan suurista vaylasuunnitelmista”.

Lahetan liitteend olevan vastauksen tiedoksenne.

Hyvaa syksyn jatkoa!

Ystavallisin terveisin,
Piivi T i

hallintosihteeri, Yhteisopalvelut

PL 36, 37501 LEMPAALA
www.lempaala.fi #lempaala





